
DEFENSA JURIDICA 

POR LA COFRADIA 

DE N. DE LA SALUD, 

SAN BENEDICTO DE PALERMO , Y SANTA 

EfIGENIA , SITA EN LA AUXILIAR IGLESIA 

DEL Rosario de Cádiz, 

EN LOS AUTOS 

CON 

ros CURAS > Y MAYORDOMO DE FABRICAS DE ELLA,- 
ícbte refíitucion de unas A i bajas pr< prias de dicha Cofradía , la que 
prcrende , cue por S. fe declare ^ que el Prior de las Hermitas de 
cfte Arzcbifpado ( Juez Apofíoiico , que es de la Terceia Inflanciaen 
eítos Autos ) hace fueiza en no admitir á !a Cofradía ¡as Apelaciones 
interpuefías de las pro\ idencias , en que fe ha dado per henibido á los 
Dcfpachos hinibitorios dei Juez adqnem (que fe dice ferio) para la 
quaria Inftancia , y de las en que por efte fe libraron 
los citados Deípachos, é hinibiciones. 


Con licencia: En Sevilla, en U Imprenta de la l/niveríidad. 





SEÑOR: 


EGUIDOS AUTOS SOBRE 

reíliiucion de e! deípojo de una 
Lampara de plata, y Campana de 
Torre { por la Cofradía deNueftra 
Señora de la Salud, y San Benedic- 
to de PaJermo , fita en la auxiliar 
Igleíia del Roíario de Cádiz con el 
Mayordomo de íu Fabrica, y Cura, 
cauf^antes de dicho defpojo) obtuvo 
en tercera inílancia (ante el Prior de las Hermiras deeíle 
Atzobi fpado , Juez Apcftolico en virtud de letras , ó Bu- 
las de fu Santidad ) fentencia á íu favor la Cofradía , en que 
levocándoíe las dos anteriores, fe difirió á la reílitucion 
real , y efeÓ^iva de dicha Lampara , y Campana, en la 
nueva aftual foimacicn , que hoy tienen ( pues las fundie- 
ron de orden, y diípofícicn de dichos Curas, y Mayor- 
ocmo , para reedificarlas, ó formarlas de nuevo:) y aun- 
que por los íuicdichos fe interpuío apelación para ante 
íu Santidad , les fue admitida en el efe dio devolutivo 
tum. Con cuyo motivo , aunque trajeren por recurfo a Ja 
Sala , querellados dichos Autos por el de fuerza , íe decla- 
ró por V. S. no hacerla dicho Juez Apoftolico. 

2. Devueltos los Autos á fu Juzgado, á 'pedi- 
mento de la Cofradía fe les deípaeharon Execuioriales en 
1 8 . de Agofto paííado de letecientos y cincuenta y nueve, 
para que por el íujero conftiiuido en dignidad Eclefiafti- 
ca ( que con ellas fuere requerido) piocedielTe á efedluac 
kreintegracion de dichas dos Alhajas, bajo dcceníuras, 
y multas. 

3 .Re- 




z ... 

Requerido con dichas Esecotonales al Pro- 
\ iíor de dicha Ciudad de Cádiz { debiendo proceder irarae- 
diacaniei'.te á ia rtíritiicion por apremio, breve,yfuma- 
riainente, como (correíponde á la nacaraleza del defpojojjr 
providencia lelHtutoiia de él) obró tan contemporífado 
con el intento de los Contrarios , que fe cíl.uvo lin dar pro- 
videncia alguna halla el dia I y. de Septiembre , haviendo 
hdo iequeiidoen 6. de dicho mes. En cuyo intermedio, 
ocii tile ron ios Curas , y Maiordorao á la Nunciatura , y de 
ella obtuvieron dérpacho dei Reverendo Nuncio con fecha 
de 1 L. de dicho mes de Agoíto , para que fe les dieíTe tef- 
clmonio deíus apelaciones , fu poniendo fe les havia nega- 
do‘j ó demorado. Siendo aísi , que en el propiio dia u. 
refuka haverlo pedido, y no halla entonces , y eftatleya 
puefla lebeldia , y pedida la deferíion por la Cofra- 
día. - 

- 4 . Requifiofe con elle deípacho únicamente al 
Notario, y aunquedébia ,haverfe preíentado al juez, con 
quien también hablaba ,■> para que fobrecedíera en el itrte-- 
-íia ,,y no inovaffe , no fe hizo dolofamente porque no fe. 
íeconociefíe iuódemerico y con ella noticia la Cofradía 
psaélicédnílancia , fobre que íe recogiera , fe puíiefle con 
los Autos, y ení?regara á la Cofradía á efeóto de feríiorarfe 
-de.éE y fu legitimidad, y exponer lo conducente a la dene- 
-gaciórí de fu cumplimiento , por dimanar del proptioXri- 
bunal , -cuya inllancia eílabaya evacuada, y revocada la 
providencia de aquel Juez por eíle de tercera inílancia.' 
Oiíiilóre á mandar recoger dicho defpacho, librandoíe el 
competenteai comiísionado de las Executoriales en Cádiz, 
para^que requerido que con el fueífe , le recogiera , y remi- 
tiera para ponerle fu competente providencia (pues nin- 
guna dieron lugar á que dicho Prior dieíTe a! hacerfelo fa- 
ber.) Masen el corto intermedio dei xp. de Agoílo.j en 
que ello fe mandó, al i8. de -Septiembre. ocurrió reque- 
liife ai dicho Prior con defpacho citatorio compulforifi?, 
e inhibitorio de un Juez i» Cuna , nombrado á pedimento 
délos Contrarios, por el Reverendo Nuncio de Efpana, 
para conocer en quarta inílancia al que íe inhibió- dicho 
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Juez de la tercera , con la qualldad de fin perjuicio de la Ju- 
rifdiccion Apoftolica, que exerce eftado, y naturaleza de los 
Autos , y derecho de las Partes. 

s » Por la de la Cofradía fe advirtió , que todos efios im- 
procedimíentos fe iban relacionando á hacer iluforia la cxe- 
cucion de la providencia de reintegración; pues en otro con- 
cepto huviera tolerado eílos hechos, y reclamado fu nulidad, 
que es notoria, en tiempo oportuno* Mas para obviar tu vie fie 
efeíto el fin a que fe dirigían, apeló de la citada providencia 
en lo perjudicial de ella, pues fe folicitaba inftruir la quarca 
infiancia,con comifsion del Reverendo Nuncio, no podiendo 
ya tener lugar fus facultades, por haver cometidofe la terce- 
ra por fu Santidad, y lo quemas es, que del proprio defpacho 
fe acreditaba fundado rezelo de haverfe librado otro al Co- 
mí Isionado de Cádiz para inhibirle de laexecucion déla feií- 
tencia , como afsi refulcó verificado. 

C. Denegada dicha apelación, fe reiteró efta, y trahidos 
los Autos por recurfo de fuerza ante ante V* S* fe libró pro- 
vifion de Autos diminutos , para que fe hicieran traher los de 
las Executoriales , y demas , que en ellos fe eñaba operando 
fobre fu fuípenfion, c inhibición, en fuerza de defpacho del 
referido Juez in Ct4rÍA nombrado por el Reverendo Nuncio* 
Y á confequencia de la notificación hecha al Notario, fe li- 
bró defpacho por el Juez de la tercera inftancia, para el Pro- 
vifor de Cádiz , fu Comifsionado en las Executoriales , y pa- 
ra fu Notario , á efeíio de que las remitieíTe con los demás 
Autos á fu continuación, fechos bixo de Ceníuras* 

7 . Adjerido aquel Comifsionado, y fu Notario al proprio 
intento de los Curas, y Mayordomo de Fabricas de hacer ilu- 
foria la efectiva reintegración de la enunciada Lampara , no 
íolo no cumplió con la remifsion de aquellos Autos , fino es, 
que deíembarazadaraente inclinado á el defobedecimiemo, 
paísó 3 darles traslado á los Contrarios, queriendo tomar co- 
nocimiento , y audiencia, enloquefolo teníalas facultades 
de un mero comifsionado , ó mandatario; y en aíTuropeo , en 
que ni aun el proprio Prior de las Herraitas, Juez principal 
délos Autos, pudiera hacerlo, y si atemperatfeá lo precep- 
tado por V.S. en fu citada Provifion de Autos diminucosí 
"Pues nofí f detentes (tnguli i quod •vohis reoium videtur\ fed quod 
fracipio tibí , boc tantumfacito Domino , nec áddas quiquam nec 
B mi- 



mh:us. Deureronom. cap. iz.in fin. Con cuya contraria 
perrencia, y teíliroonio , queacredlró lo referido, y la difi- 
cultad , que fe encontraba en hallar Notario , ni Efcrrbano, 
<]ue le atrevieíle á requerir con los Deípachos (por la gra- 
duada diíplicencia , que advertían cauílrrle en ello a dicho 
Provifor ) íe oconió al Prior de las Bermiras para que gra- 
duaíTe el apremio de ceníuras , v multas, que con efeílo 
íe libró , para que no cumpliendo dentro de quatro dias crm 
ia remifsion de ios Autos , fe les denunciara por incuríos en 
las ceníuras comminadas por los Curas de la Igícíia Cathe- 
dtal de Cádiz, yen fu defeóto , qualquier Presbv tero , por 
Cedulones en las puercas de dicha Iglefia , y que elle Dei’pa- 
cho lo hiciera íaber qualefquiei Eíciibano , ó Notario , pena 
de excomunión mayor. 

8. Al praOicarel reqnerimientocon el Notaríodel Pro- 
viíor, reíulca por aquel havei íe dado avifo á elle por elcrico, 
y de fu orden , y Xropa Militar (que conduxo el que la lle- 
vó ) llevaron maniatados al Priolle de la Cofradía , y al Ef- 
cribano { que hizo íaber el citado Defpacho, finia Efpada) 
y alsi los conduxeron al Palacio Eptfcopal , morada del Pro- 
vifor, donde les dieron , defpues de algún tiempo, libertad, 
configuiendo quedarle con el defpacho del Prior de las Her- 
Tniras el referido Notario , como todo lo certificó afsi el cita- 
do Efcribano, y haverfe operado en el dia li. de 0 ¿lubre 
paíTadode 59. Autos, Piezaz.fol. 

5>. Notable diformidad , y diflonancia ( Señor ) en quien 
correfponde documentar con íus modales, y providencias 
la mas folida, v prompca obediencia á los fuperiores man- 
datos; no folo no ceder a eílos, ni al terror de las Ceníuras, y 
declaratoria de ellas , fino es cambíen hacer prender , y llevar 
maniatados ignominíofamence , á los que procedieron fu- 
bordinados, y reípetoíos , para no quedar ligados con ellas! 
Es experiencia , que por fi fola avifa , y aíTegura el concepto 
de la difplicencia , que motiva en aquella judicial condufta, 
el defender la Cofradía fu jufiicia; y aliquzd interius la.- 
tety que á eílos iguales experiencias le comprime , ó impe- 
le,- fonrojofo hecho ( que bien infpeccionado ) fí á el 
Prioíle, e individuos dé la Cofradía les infirió injuria recla- 
mabíe , no ha íido menos efcandecido en la acep.cacion del 
común, ProceÓlores, y Devotos citcunftanciados. ^ 

lo. Con 
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ro. Con el teftímonio del atropellamiento’, y demás 

acaecido con eldefpachode apremio de Cenfuras, íe oc.urrió 
por laCofradia al Prior de las Hermitas (no á inftrnir la mas 
leve quexa en defagravio, qne fuera hecho can opuefto a la 
firme tolerancia de íus individuos, y circunítanciados Procee- 
tores de íu jufiicias como proprio vindicar iguales perjuicios* 
cediendo la acción en el codo para el íuperior arbitrio) y afsi 
folo hicieron preíente lo acaecido, en quanto conducía al in- 
tento. Y paia mayorcoraprobacion de eíte, íemandóponer 
diligencia en los Autos , en que confió no haverfe remitido 
en el Correo ordinario, ni hallarfe en la Notaría remitidos los 
Autos, y con lo demás reprefencado íobre el alTumpto por U 
Cofradía , con vifta délos citados Autos fechos en eñe parti- 
cular ( á continuación de la providenc/a de V.S. de Autos di- 
minutos , que también le fue iníertada en el defpacho librado 
al Provifor ( en defempeño del deíobedecimíenco indiredto á 
ella, y diredo atentado , é inobediencia de los referidos, á los 
deípachos, y providencias del Juez Apoftolico, y authorizada 
juiildiccion 5 por efte fe providenció en i"!. de Odubre del 
referido año paíTado de 5 9. declarando por incu ríos en las cen- 
íuras al Provifor, y íu Notario, y en las multas de los ioo* du- 
cados , y' fe mandó á los Curas del Sagrario de la Patriarchal 
Igleíia de efia Ciudad , y á los de la Colegial de Señor San Sal- 
vador, les deniinciaílen por tales excomulgados, y fecho* íe 
facára teftimonio de ello , y íe remicieíTen por el Correo ordi- 
nario de dicha Ciudad de Cádiz al Reverendo Obiípo de ella 
al citado Ptaviíor, y Notario , i efeéto de que Ies conftafie 
proraptamente á los declarados el eftarlo , para que fe portaf» 
Jen como tales, y por dicho Reverendo Obiípo no fe les per- 
mitieíTe actuar 5 y también íe mandó dar defpacho , y comií- 
íion á qualeíquiera Presbycero Secular, ó Regular para la exac- 
ción délas multas, y hacer comparecer al Notario en efia Ciu- 
dad, impartiendo, en cafo neceíTario, el auxilio Secular, Polí- 
tico , v Militar del General de aquel Departamenro , para evi- 
tar nuevos acropeilamientos, é inobediencias á la Juriídiccion 
ApofioHca, ydemásá que ion cranícendencales Jas experi- 
mentadas. 

II. Pra¿licadas las diligencias de anotación en las Igle* 

í¡as,&c. fe remitieron los reípeftivos tefiimonios de ello 
ai dkhoí^biípo , Proviíor, y Notario, cenados, certifica- 
dos 



ckíspprel Oficial , y Notario delaNoraría mayor de Ape- 
laciones, encargándole á el Correo mayor el recobro de íus 
relt>e¿tivos recibos , como le mandó en el citado Anco , y de 
hdvfilü exec'icado aísi , íe pu(o diligencia en ellos. Forma- 
do ya el deípacho de comiiVíon para la exacción de mulcas, y 
comparerido.y demás precepcado ( procediendo la dirección 
de la Cofradía, adjeridoá fus deíeos,y propenfion en codos af- 
(umpcos de lograr el incencocon el amago, íin practicar la ese- 
cucioq dfel precepto ) hizo íe eítuvieíTen pafsivos , íiii íoücicaf 
fp firmaíTe dicho deípacho, para uíar deél, conceptuando, qüQ 
con el avilo de eltir declarados en las cenfuras.y multas, y 
anotados por tales en las Iglefias de eífa Ciudad , procuraíTeri 
fu abIolucion»y rernedio, obedeciendo ios defpachos del Jue.i 
Apoílolíco,y á íuconfequenciacumplieíTencon la rcmiísion 
de los Autos. 

£2.. Pero lejpSveftu vieron de proceder correfpon- 

dientes,quando refu]có,que haviendo ocurrido los Contrarios 
cambien á la Corte Romana (antes que á la Nunciatura ) y con 
Letras, ó Breve, que dixeron haver obtenido, con fecha de 5 i , 
dg Agpllq de y 9. haviendo ya ganado otro en 6. de Septiem» 
bre proprio afip fpara el mifmo efeíto de conocer er) quar- 
inftancia el Proto-Ngcario Apoílolicode aquel Tribunal) y 
cop elníotiyode eílotcq Breve decomifsion de la Corte Ro- 
mana, refulcó havefíc librado defpacho de Octubre del ci-, 
cado año (^por el Chantre de la Cachedral Iglefia de Cádiz , 4 
quien vino cometido ) inhibitorio , citatorio, y compulforio, 
para que el Piior de las Hermi cas, Juez def:erjera inllan- 
cla>íe inhibieíTeen el todo de el conocimiento de ella, fin pro- 
ceder en manera alguna , y para que el Notario los remitiera 
cqmpulíados en la forma ordinaria, con commí nación de cen- 
fqras , y multas á uno, y otro» y defde luego procedió a citar a 
la Cofradía, y a un proprio tiempo, ó anees » a impedir al Pro- 
vífor continuaíTe entendiendo en la execucíon de la fentencia 
de dicho prior de las Hermícas , recogiéndole los Autos, a cq- 
ya entrega cftiivo tan flexible, que no huvo de haber diñanciq 
entre aceptar la juriídiccion el Chantre (que dixQConferiríele 
por el citado Breve ) apreceptac la inhibición del Juei i ^«9, 
pedir los Autos de las Execucoriales , y entregaríelos aquel 
Provifor: haviendo cftado remiíTo á hacerlo, en virtud de des- 
pachos de íu Jue2requuenEe,y Provííion de Autos dinainnfq.s. 
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librada para íu Notario al proprlo efefto por V.S. y á los del 
Juez in CurU , nombrado poreÍ Reverendo Nuncio : y es^ af- 
fumpco cxcraño paliar por obediencia , lo <jwe es contrario a 
ella; pues fiendo ei citado ^Qzzin Curia comiísiona.do del di- 
choR. Nuncio: Tanquam Legatus cum fkcultate Legati de laterCy 
(como ios Contrarios expreíían) no hay difparidad , ni motivo 
para no haver obedecido, y rernicidole los Autos a elle, y ha- 
verlo pra¿licado con el Chantre, íiendo uno, y otro comifsio- 
nado,ó delegado de la Silla A'^o^oWe^.Extra diBis infray^.z 

13. • Ya fe advierte (Señor) la coligación de unos, y otros, 
y la del Chantre á diísimular, y fombrear los de fobecimi éneos 
del Provifor, y atentado hecho con el Eferibano, y Prioíle en 
lus anotados aireílos, y atropellamientos: no ignorando , que 
es mas gravoío proteger lo que es injuílc, que aun motivar el 
agravio,ó pti)ü\óo:'J¡*xtiii¿lud qui defendit errorem ¡>ejor ef},qtiam 
qui errat s quia non jolii7ncraftjed.ali^mi^errorem^r.^^Ara.Qd.^, 
qu^íl. 2 .A.caur. 5 . 

1 4. - Advif tiendofe todas eílas reíiíienclas ( y fer precifo 
encontraríe muclras mas en Derecho.) para conceptuar legiti- 
mas, V Canónicas las inhibiciones delChantte{yportantona- 
da obedscibles feii obtemperables, ni aun qualificadamente ) 
no obílánte[concrahida á contrario concepto la dirección, que 
figue en elle negocio el Prior, á quien es julio confeíTarle el 
masefícaz deíeó en el acierto , porque es notorio) requerido 
con el dicho defpacholpor un Eferibano, feparandoíe de la 
No carra, y fin ponerlo en ella para ello, como debia ) Te le pufo 
incominenti elcumplimienco,inbibiendole )iía,y llanamente, 
y lo reiteró áocro defpacho.immediatamente, librado por el re- 
íerido'Chancre , á pedimento de aquel Provifor, para que le 
borraflen de las tablillas, y al Norario.como con efeíloafsi fe 
hizo: aunque no fe dice quien le mandó les abfolvieíTen, como 
debió anteceder, precepíarfe, y mandarfe por el proprio Tri- 
buna), que -les declaró, y entonces extraño reflexatlo: y tam- 
bién, que reÍLilce librado elle fegundo defpacho en 2 o ¿q Oc- 
tubre 3 dias arnés de havetfe dado la providencia , de que le 
anotalTen en las Igleíias de ella Ciudad, pues todo produce aí¿ 
íegurar el concepto de lo adjerldb, que piccedió dicho Chan- 
tre al intento del Provifor poíleigaiído la fecha del deípacho* 

15. Noobltaiice la inílancia d-e la Coti^adia íobiequefe 
tepuíieran las cicadas providencias, y lealcmiendo Ja juriídic- 

C clon 



cíond Prior (alo menos<jJando no huvíera mericos para el 
todo) en.quaRto a continuar aftuando lo conducente i efec- 
tuar la reintegración iX)r fu íentencia precepeada á favor de Ja 
Cofradía, v denw-s preciío a efte eieiflo, y.que conl'pltaal pio- 
pio fin. A nadafe difi-ió , niandandofe cumplir lo prove.idc,/ 
qne ocurricra(dotidecorreípondia)ij Parte de la Ccfradia.poí 
la que íé incerpofo apelación, af>i de ellas providencias, y las 
defiaveríe dado por inhibido, como de l.is en que fe p rece pia- 
ron la« inhibiciones por dicho Chantre i cuyas apelaciones, hi; 
reiteración, y pe-dimemos no han íido admitidas , y si viitual- 
mente denegadas: con cuyo motivo fe ocurrió ante V. 5. 
pw el Kecurfo de fuerza, en no otorgar, para que íe .ob- 
tuvo la Proviíion Ordinaria Ecleíiaflica , con la qualidad, de: 
que efta también fe,entendiera con qualeíqiiier,en cuyo podet 
paraíTen los citados deípachos inhibitorios, pues en otros reí-: 
rnlnoshuvieranlosecHim'arioscpníomadoei dolofo hecho, q 
prepararon de extraherlos por el Correo de aquel dia d? eíl^ 
Ciudad, a lade Cadizí masconfeguido e! recogerlos , y p<íef- 
cos con los AutGs,pretende ía Cofradía, que por V.S. fe deciSíí 
re, que dicho Prior de las Herraitas en la repulfacíon ,y den.e.-: 
gacíonvirtual de las citadas apelaciones, hace fuerza; cuyo ob» 
jetar es el de eftelnforme jurídico. El que para fu mas fácil ex- 
poíicion fe divide en dos Puntos. Primero: Que las inhibicia- 
ñesexpedidas por e! Chantre de la-Cachedral de Cádiz ( 
que fe oftenca para el conocimiento de la quarta inftancia en 
éftes Autos) edan providenciadas fin juriídiccion alguna, por 
no liquidarfe tener la que en fus defpachos menciona. Según? 

do; C^ie aun quarido fe le concediera por hypothefi , noióii 

cumplimentables por no Canónicas; yen uno, y otro concep.- 
to, íer violencia la repulfacíon de las apelaciones incerpueflas. 

PUNTO PRIMERO. 

^djutor meus y ^ liherator meus es tu. Pfalm. C^i 
t 6. ' ■ 'Odala confianzade la Cofradía (Señor) para r^r 

J[_ batir tan repetidas violencias, lo es únicamente 
Ja íoberana prote^iva auchoridad de la Sala;pues a falcarle tan 
elevado, é inexpugnable afylo, le fiera indifpenfable defertac 
las defenfas de fu notoria jufticia: advirtiendo lo lallofo, y njes- 
lefto de tan continuados recurfos , como los Contrarios le 
commueven, giíarecidps de quienes cortefpondia les cotWAi- 

viciitn. " ; -7 . El 
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17, El objeto í que confpirah ( le adviette con 
notoriedad ) fer el impedir tenga efeílo ia reintegración tie 
la Lampara , y Campana preceprada á favor de la Gofradia 
en ella tercera inllancia i y eftablecer la quarta con Jitezal 
concepto, y arvitrio délos Contrarios ; Mas como elle tn- 
tenro es opuefto á ingenuidad , y jullicia , y ptoteflor de 
ella , la principal caufa de las caufas; no es mucho que con 
los proprios medios que íe ha procurado desfraudar el de- 
recho de la Cofradía , y el privilegio executivo de la provi- 
dencia reintegratotia, reíulte elle, y aquel hoy mas firmCj 
y executotiado ; y deícendiendo á la defenfa del recutío, 
patecia diípenfable omitir por ahora quanto conduce al 
primero, fobre los delpachos del Juez inCurin nombrado 
por el Reverendo Nuncio (que fe hallan ptefentados pot 
los Contrarios en los Autos de las Executorialesante dicho 
Proviíor de Cádiz Comiísionado en ellas ( que fon los man- 
dados traher pata la villa , con ptovifion de Autos dimi- 
nutos de V.S.) pues fin ellos no parece podetfe ver en él ef- 
tos, ni fin la evacuación de elle fegundo recutío continuar- 
fe las diligencias de traher los referidos Autos. Mas pot fi 
V.S. Conceptúale no fer precifos para providenciar (obre 
todo; fe hará ver fimultaneamente lo mas conducente i 
nno, y otro, fin perder de vifta la obligación enlocon- 

r É. Queda fentado por principa! objeto de eftá 
Informe, ferio acreditar pot violencia la tepulfacion de las 
apelaciones de la Cofradía , las que han fido , y fon exten- 
livas á las expedición de las inhibiciones del Chantre, 
(Juez ad quem, que fe oílenta paralaquarta inllancia) co- 
mo providenciadas fin jutildiccion alguna, ó en el concep- 
to de no Canónicas ¡ y aunque fin motivo haya parecido 
ello á algunos muy extraño (fundados en la común regla de 
que i fu teípeéliva luptema Curia , ó Tribunal Regio , en 
cuyo dillrito, ó territorio refide el Juez Eclefiafti- 
co , fe debe ocurrir pata que ella fe alze , y quite , antece- 
diendo indüpenfable repullacion de las apelaciones, que 
ante él deben intetponetfe.) Patalacomptehenlion , y fu- 
petiot ptaílica de V. S. es affumpto can fabido(como no- 
torio. 



nctoiio ) qi^e en terraítios iguales , y efpecifícos al ac* 
TU H Vtrünqae Ctíriatn , JifprirKUmque Triiuval , competens 
.cbgnojccndi jnjohdum, áe ’-cioUnua juger tota negotio , C?* 
iae.fa, utriufque judias EccUftafiici fdCÍo,d. quo fit/iul appelU- 
tio'trt'.hitur , ird ut fit j-enfas ^ qtiod idetn XubunaL cognofcaty 
fcf ádeaiur cujas d'tfiricíus drgn judex EccLejíafiicus a quoap-^ 
pelUúo prépotjitur . 6 ? fie , fieori.m judke mhebente contingat eam 
dntapenit^ ' db expeditiorte inhihitioius-^ adaciione pro inhibí- 
to , cjus •virtute judiéis mhibiti firnul pro delatione ea Curia 
^deuiidít , efi pro tota, eauja Jub eujus difiritus deget , ^ contra. 
D. 5 >i!gad. de jReg. Proie¿t. Pait. r. cap. lo. num. 59. ad 
6 ^. (Secarte t.cap. i. 5 . num. 1 5 . y al num. 8. inílruye 
el modo de ex-boítaríe un Senado á ocio en eñoscafos,/ 
en unos, y otros lugares. Satisface 2 quancppued obje- 
eionaríe , por loque íe omite tranfuntar los fundamentos, 
que expone, y en la coníideracion de la Sala fe tendráa 
muv preíentes, 

19. Sentado ya tan authorizado, como pra£í:í“ 

€0 Documento-, íe deíciende á los méritos de recuríd; y 
irn fepararnos de laauchoridad del Salgado en el proprio 
Gap. 10. deiapatie i.pertotum, igualmente íe inílruye (íin 
Goátroverfia)=q'jeíiefnpre3 que las inhibiciones de los Jue- 
%k^¿íd íe verifiquen no eüár expedidas Canonicamen* 

te , ó con nulidad de Derecho ( poi falcar á íu expedición 
á^gun requiíico íubflancial ) de íu obedecimiento las ape- 
laciones , queíe interponen, deben admiciríe: bien íeapéle 
de la provide-néiade juez, que las ptecepea , bien délas del 
Jue'z, qué fe di d ellas por inhibido, ó de las de uno, y otro: 
{Simul) ubicunqui in’Venerts inhibitioncm'^anonice expedila?n,n:el 
fdias nulUm de jure reputatam , qua fcilicetypeccatin aliquo quod 
de fui natura ejfiefnecejf arium , ibt de'ves appelUtianem adrnitere, 
num. 1-1. y al num* yo. prope finem^ Pariter extendas in appel- 
lationihus interpofitis i judice inhibito , qui ’vtrtute alicujus. inhi- 
hitionis fe proirihihito habet y nam fi propterea ab ipjo appelletur.j 
C*? pro delatione appellationis Regia Curia adeatui\ duplieiter de- 
clarari folet. Nam fiquidem ipfie judex fe pro inhibito de. 'virtute 
inhibitionis d jure permijpe y ^ folemniter Canoniceque expedittSy 
tune 'vim jierttnon declaxatury quemadmodumfi appeíLaretur aju- 
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dice expediente diximus ; c£terum jije inhibitum dicat vir inhibid 
tionis nullx , Cs’ minus Canonice , Ac non legitime expedita , tune 
tertius genus decreti folet decernit^ nempe. Que reafumiendo 

la Juriídiccion no hace fuerza , y no la reafumiendo la ha- 
ce ; otorgue, y reponga ; Con que en haciendo demonftra- 
ble nulidad , ó defeílo íubñancial en la expedición de los 
Deípachos inhibitorios del Chantre , Juez 4 <!Í que|fe 
ortenta para conocer de la quarca inftancia, eltá liquidado la 
Ja violencia deeíle,yla del Prior de las Hermitas, Juez 
de la tercera , no admitido á la Cofradía las apelacio- 
nes de ellas , y aquellas providencias. Afei fe concep- 
túa por conílance, é indubitable de las auchoridades cita- 
das. 

20. Lo es también (en defempeñodel rccur- 
fo) loqueinfpeccionados los Defpachosdel Chantreno- 
toriamente producen , pues de fus proprios contextos , y 
preves , ó Bulas , que en ellos fe dice infertarfe , y por ellas 
conferirfele la comiísion, y Juriídiccion para la quarta inf- 
ancia ,fe acredita haver procedido con nulidad, y atentado» 
en todos fus dichos Defpachos , y demás que ha afinado en 
el aíTumpto ; porque el ieíer|do Breve , O Bula , que fe men- 
ciona , no prueba , ni liquida fu legitimidad , y certeza del 
original de que fe" dice haverfe íacado elcrafumpto, ó traí- 
jadocon queunicamenteha fido requerido} y por la gene- 
ral -doflrina de que ningún Subdelegado ¿ aunque lo fea de 
Soberano Secular, ó Ecleíiaüico.no puede exercer Ja Ju- 
lildiccion i que fe le delegalTe , ó confírieíle , íxn que pri- 
inero de eíía le confie poi la infpeccion del titulo, reícrip^ 
to , ó Breve original , fin bailar teftimonio, ni craslado, fe 
authotiza la ninguna Juriídiccion con que el Chantre ha 
procedido ex tradicis á .£). AJphon. Parej. de inft. edi¿l. c¡- 
rtuí. 2-. l^eíolut. j. pertot. praeipue num. ij. con gran co- 
pia de A luhdres de la mayor nota : y el cap. i. Supereode 
.appetÍAi. in. 6 . y íobre íu'expoíicion el- González , Auguíi. 
Barboíj.y otros ibi : Idque provenit ex jurisreguU notifsitnx 
^ua-caaetítr y quod licetadqutrAturjurifdiSiionispoteJias d tempo- 
■ ^ data y procederé tamen non poteft Delegams judex abjque ep 
■^^HodJibisdAmt.ur.literx originales ipec Antea Ad^uiritjurifdiSíio- 
D nis 



n:i txerciuum , curtí non AÍifer , qudrn tx ctfáém títcrh dsbeat 
confare , pojsit animad-vsrtifotefljis fibi dat*. 

i I.- Dé eílá chífc id(; in ticimentos , ó crasladoir 
en eípecificos términos eftir lacados de las Baias , ó' 
reíc! PonriBcios , ó de los deni >s, q le (e acoltunibraií 
lemiát de la Corre Romana, ranen mitexiijó aíTumptoS' 
de g^racia , como de j.tíUci i , v de 1 1 f¿ que piodüzgan eír 
Juicio exttdCuTiaw , pracipue tn la Corte de t'paña, trátS' 
lácamence con el dicli j Sa!g. de úiplicac. ad Sane, y otros 
liiuchos Anchores praáticos. El Pareji tituL 4. reíofücic^n 
única, condivifion deellaen diez copiosísimos dllarádcrs- 
parágrafos* y ai ^.pertotufn íiehn por ini'pfobabües fgaá- 
les traíTumpeos 5 y con referencia 4 la reíolucion 5 . del tic.rr 
que queda íentada en el anteíióf parfafo , aíTegura , que 
en fuería de eílos inílrurhentos , y comifs'iories% qúé eri 
ellos fe relactohen , é ihíetcen, no pueden adquirir Ids 
Comifsionádos farífdicCíon , ínterin de éftarlé cónferidí 
no les coníté pof la prefentacion, que fe lés hágádel origD 
nala qtié los dichos trasladas (e refieren, ibi hdm. 1. 
iüfírumento'riim gehecaéx furn.tiUrá 'provÁtionsm ñósi-idducerei; 
pdríé pY/ncipue opponeñít \ ñijt dióríginulibus doceantur. Y tri 
precifoaí&i fuerte : puesaíTunipeo de tanca cirCuiirpeccion,’ 
cdmo'esel dé ekercér JiiHrdiccibn i y ortehearíe bdh ellá¿ 
pldetftiaprbébaféelevañcé, y íámis ácHíbladi, yíegurá'; 
y no niénbs, que la i-nfpecUon del original titulo , ó re{. 
criptbi y íí efló deHe óbl'érvaríé aun en dlíláncía-muy cor- 
ta, con mas podefófa razón debe fer indirpénfable en can 
dilatada , y renióta i como la tjde media de la Corté de Ef- 
jianaá la de Romaiy delO contrario feria exponerfe á 
graves íupoficiories , y perjúiciós : y afsi por. ellas, y otras 
coníideraciohes en que fé interéfa la caula publica 
qiie para díverfós aíTuniptbs , é ímporcancias ( fé hallan 
ella blecidas las cómprobacTóriés 'de ellos traslados, y orro.S 
de igual nacúíaleza'j con las foVe'mnidades que el dicho 
Sr. Salgado pre'fctibe en la part.i.c^p. ió. §. 3. mírrt. 31* 
de retenr. con otros ntóchos Aucho'res. Mas para IrqúidaV, 
ó hacer cónrtárlápVrirdiccion 'conferida delegada, de 
tóodó alguno , íi'ho'és icón erpropriobii^nMlefcripto/é 
• autho- 
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nmíi<ífj2a ; p-ero no con narumptor, y tíasíaáos, y inenoi.^ 
con )os- de la naturaleza delqire fe relaciona' en los Deípa-.^ 
chos del Chantre. Di¿l. Salg. pait. i.cap. lo, SS.ibí 
tñmen §. único, nura. Cüm ad extrcitium 
Juxfertus ejjet debeat de fuá commitione , ^ mn aUter,qtiamfCf‘, 
líterarurn originalium exhibitionsm y oftentationem ¡ ^prafenta. 
ticnem fbi fAciam , ita ut tranjum^tutn luerartím ad h<K n&n 
fciat. 

z2. El Breve, ó Bala , qae fe refiare , é jníertt 
ett los Defpachos inhibitorios del Chantre , no es el oiigi» 
nal reícripco de la comifsion que enuncia eflarle conferida 
para el conocimiento de la quarta infíancia > pues Tolo es 
un trasladó, ó traíiimpto, dado por uno, que fe diceíer 
Notario de la Corte Romana , aíTegurando haver vifto , y 
Jeido ciertas Letras, cuyo tenor inferca. No trahe compro- 
bación alguna, ni otra folemnidad, que le auchorice délas 
precifas para hacer fe. Extra Curitm in partibus ; es un inf-» 
ttiunentó bifbrmA'vtdmits^ conqueafsi por no acreditar Ja 
certeza déla Conaifston , y juriídiccion , que refiere, co- 
mo que pata exércerlaes indifpeftkble. le confie ai comiL-, 
íionado: Per ■ofientcuioñem y frafeniatióT^em y exhibitionetr^ 
originaliim. ÉIU evidente, y notoria la falta de jariídkcioa . 
en el Chantre, y nulidad en quanto ha actuado. 

i5. Escanindifpenfableiorefeíadoj.qtíeeníei** 
minos de Breves, d refcríptosde materia de grada , ó juíH-. 
cia , y aúnen los efpecificosdecomíísiones ,para conocer 
de caufas , fe documenta íer motivo jufto de fetenwíe por., 
el Tribunal Regio los traslados , y trafumptos in forma vU 
dimus. Ita Pareja diífa refolutione única 3 . al auína* 
iío. Ultimo tándem hxt infirumenta cex alio -tapitt in Senatu RegÍ 9 
retinetur , quodnuíiam patitur difficHÍtatem,*videlket quodirA’i 
fumpta funt , ^ in farmxprohanti non c-onfpicimaury iommiUo* 
que in Hits continetur , nulUus rohork^ ^ judex . 

■in illa nominar US , ■ne-utiquam procederé •njdleat.y rum non antea 
jtírifdiBíonis exercitiim háben dicatur y rpuaxnüüs editttmfke’- 
rit origínale rejcriptum , -ut magnrt cttm DoBonusm tcanerrvarefal-^,, 
'vimus Jup-iiá. Refolutione . num. z y-. Co¡n -cuyo [documento, 
y tos expueft'os.infra J.zii^dceíle iiaíariac.^o parecía ex- 
traño 



traño haver formado e! recurfo correfpondíente á TamC.^ 
trirccion de eHos # para obviar el perjuicio de la Cofradía,, 
¿n qué íe iríterera la caula publica , repulíandomedios tan 
dcrfoíospara dexar iluíorio lo exequible de I.ís providen- 
cias p rivifcgiadas . 

“14.., Efta propria carencia de Juriidlccion fe au- 
thotiza por otro medio no menos atendible, que los ante- 
riores , lin mas que reflexionar, en que deípues del 5 1. de 
Agollo paífado de 1759. en que íe expidió el Breve de co- 
mifsion al Chantre en Roma , ocurrió la Parce de el Ma- 
yordomo de Fabricas al Reverendo Nuncio , impetrando 
de el igual teícripco , ó comifsion para el conocimiento 
de la propria quarca inftancia á favor del Froto Notario de 
la Nunciaturaen 6 . de 5 eptiembre de dicho año : quien en' 
ufo de dicha comifsion (á pedimento de los contrarios y 
libró fu deípacho inhibitorio, citatorio, y compulíbrio*? 
con que- fue requerido el Notario, y el Juez 4 de la 
lercera inftancia ( el Prior de las Hecmicas ) fe paíso á em- 
plazar á la Cofradía, y á inhibir cambien al Provifor de CaJ 
clSz ,'ComifeionadT>de dicho Prior en la reintegración pre- 
cepcada por í«denterKÍa de faLamp3ra,yCampána.Y preí-k 
cindiendo de queeíla comifsion (del Juez ín Curia ) es can 
nula , éilufotia , cémola de dicho Chantre, por lo que fe 
csípemdrafuccefsivaménceen los-^^4. deíde 

el y^¿ufqüeinJ¡n€m.-§%. .^. aísipotíu doloía impetración, 
como'por erlfár ya la apelacion deferta, y haver procedido 
inhibir'fínconocimiencode caufa , y con evidente inculca- 
óonde Tribunales ( y rcfpetuoíidad de ellos) viene i U- 
quidatfe^queen perjuieiode la jurifdiccion impetrada., .y 
conferida pdrel Reverendo Nuncio ai mencionado Juez 
in Curia , para el reconocimiento déla quarca inílancia (y 
eftándo-ya operados poreíle aftos preventivos de ella, de 
inlñbicicin y y emplazamiento) no pudo ya de modo algu- 
nofiiíarel Chantre la juriídiccion ,que fe dice comifsionada 
■aeft'e poT'la Corte Romana , relacionado en el traíümpco,d 
'trasladb'^on qué fue requerido : pues aunque íe tiene pre- 
feírtei qne una' vez intervenida la Silla Apoílolicaen qual- 
■quier^égpcio,-no' puede incromeceríe en él ningún Tega- 



do ; Etiam a latera , ex cap. *7. Decretal. thuU 3 o. de Officio Le- 
gati. Barb. lib. i . depure Eccle(z,t¡lico¡ ac Officio Legati. Xam- 
bien noesdudabie, i\ütfunttam€ncafi{SÍnquibusLegdeuspo- 
tefi de caufk ¡pecialiter delegata cognoceret, ut fi tile qui reficnptutH 
impetra^it priuJq-Aam illo utatur , ad’verfiarium coram Legato cotí- 
’veniat tune enim 'virtute pre’ventionis in ea caufia Legatus procede- 
re •valet. Siendo ia razón , porque del proprio hecho de la 
potterior impecracion del Breve, fe entiende renunciada 
el anterior , de cuya comiísion no fe havia ufado , ni pre- 
venido; y también , porque la juriídiccion de los Reveren- 
dos N uncios cum facúltate Legati de latera , es preventiva con 
la delosproprios Legados de la Signatura de Jufti- 

cia por donde fe expiden los citados Breves : y aísi las ape- 
laciones á fu Sancidad)pueden comecerfe en Roma fu cono- 
cimiento inpartibus poí dichaSignatura,ó por el Reverendo 
Nuncio en Efpaña, ocurriendo poria Abreviatura de fu 
Tribunal. \.f^Gome%^Bajo, Prax. Ecelefiafi. Ub.i .pan.x.cap.\i: 
y $.¿ib. S‘ ^inlib. i. cap. 4.num. i. §.efias^ part.2. cap. 
num. 3 . cum aliis. 

2s. Conduce ( por mayor esfuerzo de lo expuef- 
to) que atendida la reíulcancia de los Autos, esconliance 
en ellos hallarle ya deferta la apelación de ios Contrarios 
quando ocurrieron á mejorarla , folicitando la cotnifsion de 
fu conocimiento en Roma , y del Reverendo Nuncio , pof- 
tericr.mence á la expedición de aquella ( como queda li- 
quidado íupra §,24 . ) pues aunque no fe niega íer media 
demsjorar la apelación , comifsionaria , pra^icandofe en 
tiempo, y debida forma; ello ultimo no pueden liquidar 
los contrarios , y si ,que fíendo indiípeníable ( en lo Ecle- 
fiaíHco) al apelante para no caufar defercion) folícitar el 
telEmonio de ella dentro del peremprorio, y fatal termino 
de treinta dias, defde que lees intimada fu denegación, ó 
admifsion t fifufia tefl, cap. ab.eo de appellat. in 6. ab eo qui ap* 
peliat tntra triginta dies infiamer jlpofioli peti debent , i¡j- 
fra diSium tempus djudice exhiberiy alias prafumitur appellationi 
fita renuntiare appellans fi eos infra ídem tempus petere pratermit- 
tat , etiam fivadat , autmittat ad appellaüonem hujufmodi profie- 
quendam. Barbóla íuper eodem cap.ibi: .áppeLlans fi iñtrd 
■E tri. 



tÑgJnta ditsnjQTh^tit infianter Apojiolos ¿judice y hztelligitttr re~ 
tí^tia} c appcliMÍoni y etiatn /i ‘Va^d.tt .aut mittat ad cam profequen- 
P‘i^ Prax. Ecclefiitfi, tam. 2. capitulo único , foL 57. 
H^Vi. 1 1 . CÍ£»ientma q.uámvis eodem titulo i Juper iiíam dicio 
^ífi-zjojxy G.oin&x^ Ba.jo in P. ax. EccleJiAd. lib.j . ca:). 14. num.4.1, 
Cttr.ÍA Pl^il'ipica.ytQm. 2.ütul. i i.cap,i i .nutn.z 2 . Y en la iluí- 
^a^Í 9 D,Íbi- ^4. cuví Gutierre^ Gornet. tom. 2.. cap, 1 /, 

vum-> ■? í.. Lanc^loí: dt attent^ pan. z . cap, z . de attentatib, pen^ 
dentesytcmp- Ap9¡Íoli nu/Vy 1 .y 3 .Ejca\. de appellation, qu<s(iion& 
1 3 . Bajo Prax. Ecclefjaji. part. 3 . hh. \ . cap. 2 4. num. 4,1 . 

z 6. Obraron en efto los Apelantes con la p^ro- 
pjia falta de tegalacion, y lefiflencia i ellos eftableci- 
tn.ventos , y documentos praílicos , corno en los demás he- 
chos, y recurfos: pues fegiin los Autos {fol.zCú. Pie'Z^a i.) 
d.efpu.es, de haver obtenido los Apelantes en zz. de Agoílo 
de 1759. las Teílimoniales del Reverendo Nuncio, ea 
qu.e íe mafJdo.al Notario les dleíTe Teílimonío de íusape- 
facioi^es (porbave-r fupuello denegaríele , ó demorarle 
en el proprio dia , y aun proprio tiempo, dieron pedirnen-i 
cíx, pidisndojo ( á eonfequencia de la adtnifsion de fu ape- 
ia.Gion en lo^dpvolaúvo. tantum , por la providencia de 7. do 
Julio del praprio; ano , que fe hizo íab^r en 9. del miímo 
Bies) deídeGayodia» hadada expedición del citado Def- 
^chp , havian mediado. 41. dias, i x. mas de los 5 o. pre- 
venidos, por Derecho, xj. de la daca de el Breve (que fe 
dice de comiísiori del Chantre en Roma á 5 i.de Agodo) 
y 19. del expedido. por el dicho Reverendo Nuncio al 
in Curia i conque muchos, dias. antes de edas impetracio- 
nes, c inculcación de Tribunales, para mejorar la apelación 
Jos Contrarios edaba deíetta, y renunciada : y por 

configuience los reíeridos Bréves íe obtuvieron con evi- 
dente n.ulidad icbi>rccion , y íubriecíon. .b 

z j.. El del. Chantre, por haverfe fí'enciado en la 
impetración de el, edár yacaufadaC^y^re) Ja de¡eicion de la 
apelación (en los términos que quedan maniíedados) pues, 
fieodo. ede el edada délos Autos, debieron manifeddríe;_ 
Qpia ad hocut ’valeap r.efcriptum , oportet jtcrit fpecificam mentios 
mmdcappdiMiom , .íy* pe.de (iatu caujky Barbofa, incap. 2.ii^ 

refcrip- 
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refcrtpt.num, iñ cetp.2 0, num. 1 4-i Grat. Difcept. foren, 

cap. I oo. 77; hancetot. de attent , p art ■. %. cap. 4. illaTÍon.^, 

num. Y por io que refpeíla al de coraiísion del Juez 

in Curia, nombrado por ei R. Nuncio ( pórqüe á rrias que en 
Ja impetración deefta comifsion fe fílenció cambien la deferí 
ciondeia apelación) no fe maniferto por los impecrances 
(como debían) que por igual havian ocurrido á la Corte Ro- 
mana, y aun le havian ya obtenido en 3 1 . de Agoftoj ante- 
rior á la del dicho RiNuncio de 6. Septiembre del proprió 
año ; ocultando en una, y otra íuperioridad el ceftiraonio 
de la apelación (como fe deduce j y comprueba déla nar- 
rativa de unas , y otras Letras, ó Breves. Pues íin él no pue- 
de. admicirTe ; QUdmvis appelUns ajjerat fententiay aut áppeU 
lationis exemplum , culpa judicis a quo , vel aStuarii haberé 
non pojje y non ideo recipienda erh áppellatio , aut aíiqua inhi- 
hitio concedenda Éxconflit. Cardinal, interpret. ad Concil.Trid^ 
La qea! cita á la letra Bar b. incolleSi. Concil.fejf. 1 3. cap, 2. ». 
j í. / 9. 6? D. Saig. de Reg. Part, ¿.cap. 3. $• 2.n. 4. 5, 

18. Mas cómo havia de procederfe con inge- 
nuidad en eftos hechos > quandó codo refulta operado cotí 
evidente doio^ pará obtener Juez al arbitrio ¿y concepto 
de los proprios Apelantes en la quarcá inítancia , c ínterin 
hacer iiuíorio el privilegio exequible de la reintegración 
preceptada por el juez déla terCera ; íin advertir { corno 
debieron ) que litteras per fraudem , Cs? malitiam impetran^ 
tis exprimendcí falfitMem , aut fuprimendo veritatem , nulluni 
ex litteris commodum confiqnntur , Delegatus nullatenus dé 
caufa cognojeere poteji. Ex traditis a prediSio QsiihoízdiSi.cap^ 
2.0. num. I .cum multis, Gom^z^ayo inPrax.ÉcclejiaJl.Parti 
3. lib. I .cap. 2 . de impetr.at.refcript. num. xo.qui perfiraudem^ 
aut malitiam litteras impetra'vit exprejfa falfuate , ‘vel ¡uprejjá 
njerztate nullum commodum ex eis confequitur , ut in cap. fuper 
íiteris dé refcript. ^ in cap. aures de probati Litera corruum in to-^ 
tum ubi in aliqua parte , vel articulo illarum per dolum , •uel 
malitiam impetrantis falfum aliquid exprimitur j aut •vertim fu~ 
primitur. Lex Cí? fi legibus, C. jicont.jusibi : Carea penitus im- 
petrantis. Balaíc. ccnfult. 80. num. 3 . Gómez Bayo ubi fupra^ 
éum Menoch > 6? alih.i Eítá evidente la malicia > y dolo en lá 
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impetración de uno5,y otros Breves de comirsion, con que 
nonindiget probatione. Y es Jegictma confequencia la nocoiia 
nulidad de ellos , como de codo quanco en fu virtud fe ha 
aéluado, v providenciadopor unos, y ocios ortentados Jue-j 
ces. Ex tradhis fup. $. f% 

Todo lotxpueñc loefli c 5 omnímoda fujecion á lo 
erpeculüCÍvo, y praélico , como lo inílíuyen los Auchores 
citados , y afsi aunque parece objeccion lo que también fe 
iulhuve , de que para la delercion de las apelaciones íe de- 
ben acufar tres reveldias por eres diítinros teiminos. Eííe 
pra¿Hco documento obra , y procede en quanro i que el 
apelante defpues de pedido , y foÜcitado el ceílimonio de 
fu apelación dentro del perentorio termino de los treinta 
dias que preícriben las diípoíiciones Canónicas, la haya 
de mejorar en el que fe le íeñalare por el Juez i a quien 
le es arbitrario el ceñirle j ó ampliarle , atendidas las didan- 
cías de los Tribunales para quienes fe interponen ; mas 
no tiene efle arbitrio en el de los treinta dias aísignados a 
y«r¿ para pedir, é inftar/í/c, fepius , C?* in/iantifsime por el 
tedimonio referido ; ut Jiat probatum, ^ erudit cum miiltis 
Pareja deinJlrum.ediSi. titul. 3 . refoLut. i. con el cap. ah eode 
Ap.in 6 . Y afsi los pioprios Auchores iníl:ru¿i:ores de la 
prafticaen enjudiciar en lo fecaiar , y Ecleíialtlco , al pallo 
que con la dífpoficion de dicha capitulo. Y la Ciementina 
Qucim'vis eodem titulo , documentan renunciada la apelación 
(por el hecho de no pedir el celtimonio de ella el apelante 
dentro de los treinta dias) van conformes cambien en que 
no prefencandoíe a mejorarla en el que fe le íeñala , y íub- 
íiguiendoíe tres reveldias , íe declara por deíerca. Policica 
de Villa Diego cap, ^.fol.Or-^.num.^. s. 4 . Gómez Bayo 
Prax,P:ccleJtafi.Part,i, lib.-j.n,i í.infine, cumPaz^, ParUdoriop 
y otros. 

30. Aunque limitado el eftudio, y dirección de 
la Cofradía, no dexa de coníiarfe , de que no les ferá fa¿li- 
bleá los Contrarios fundar con íolidez nada de fus repre- 
henfibies hechos fer )egicimos,y tenga fubfiítencia el feries 
arbitrario prevenir en diverías fupetioridades la preíenca- 
cion en grado deíu apelación > prefencandoíe ante el Re- 
ve- 
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Verendo Nuncio, que conoció de la íegunda infancia, def- 
pues comlísionando la quarta en la Silla Apoftolica, y uki- 
mamence en la Abreviarura del Reverendo Nuncio , como 
Legado cam facúltate legad de latere de ella: y dexandoen 
todos tres Tribunales aítualmente pendientes los proce- 
dimientos. Tan irrefpeóloros , como doloíos hechos , i 
que repiehenfion no ion acreedores? Pues mas ie gradúan 
de eíla claífe , atendiendo á que tranfienden a bulnerarla 
debida obediencia al auto ( de no hace fuerza) providencia- 
do por V»S. á favor de la executiva reintegración de la íen- 
tencia del Prior? y íi nadie duda que á efta no pueden las 
parres , ó ponerfe , ni aun ufando de los mas elevado recur- 
fos , íin incidir en punible delito. ( D.Sal^. de Regia ProteSl. 
Part. I . cap. -f . ñum. 1 7. Pareja de inflrut. edicí. titul. 10. refo^ 
lut.i.num.zi .) La propria razón hay para uíar ( Señor ) de la 
íoberania que V. S. reprefentaen eños contra quienes con 
indireéfos medios procuran dexarles iluíoiios. 

31. Por donde podrán los Apelantes fundamen- 
tar por legitimas las inhibiciones del Chantre, y las obtem- 
peraciones .i ellas omnimodamente providenciadas por el 
Prior de las Hermitas , quando de íu proprio contexto de 
los Defpachos , fe advierte íu nulidad notoria, como expe- 
dida , fin jurifdicion alguna, ni comiísion cierta en di- 
cho Juez, que fe oftenca^í¿ para la apelación déla 
quarta inlhncia ? Pues el traíTunto, ó traslado del Breve, 
queiuíerta, y refiere, queda fundado no la comprueba, 
ni liquida : ( íupra $. 2 ^. 25 ) A mas de que fin la infpeccion 
del original , no puede tener exercicio fu Jurifdiccion , fíea- 
do cierra: (íupca$. í*».) Y menos eftando obtenido con 
obrreccioOjV fubríecció de los impetrantes, por los motivos 
expuefios: Vfupra$.2g.) Y mucho mas haviendo ocurri- 
do á obtenerles , eftando ya ( por Derecho ) deferíala ape- 
lación (de cuyo grado havian de conocer los Comífsiona- 
dos: fupra §. 25 .'Ztf) quando qualquiera de los particulares re- 
feridos , V fundados , es baftante para acreditar la nulidad, 
y atentado de el que expide las inhibiciones , y agravio ddl 
Juez , que á ellas fe da por inhibido i en cuyos términos es 
evidente la violencia en repuUar las apelaciones , que de 
F unas/ 
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unas , yocriís providencias Te interponen. Éx tradius fupri 
d D.Sal^.de Regia Protecí. part. 2 . cap. 10. per totum.^ in.n.2 r. 
Ubicamque tn'venetis inhibitionefn iiott Canonice expeditam ^ ^el 
alias nnllamdejurerepí4tatam ,qitte fcilicct pcccat in aliqao quod 
de jtíi natura e^et necejjnñamy ibi debes appe’lationem admutere^ 
cum jp.xta , ^ icghima reputetur. Ex hij'que fatis furfum compro, 
ba'vis. No puede háver nulidad mas reelevante , y nucoiia, 
que la carencia de juril’diccion en todos aílu.mpcos conten- 
cioíos / y procede con mas poderoía lazon en ios inhibiros 
rios, como que íin ella no puede oflencarfe con aptitud pa- 
ra el conocimiento del negocio que folicita abdicarlecon 
reparación del Juez que le tiene actualmente : Qiiia inhiben- 
di facultas djurifdiSiione dependeat. Cap. Lator. Cap. Suam. Qiii 
Jilii funt. légitimi. Cum Boetio. Surd. ^ allis , Parej. tit. 2 . Ref, 
6.fpecie i.num. s4-s- 

5 1. Eílas nulidades, y carencia de jurirdiccion 

no dexó de advertiríe por el Chantre { afsi porque íe olten- 
ta facultativo , y Profeílor en los Derechos , como porque 
á eítoS no íe les admite , ni prefume ignorancia reípeétiva 
á lo que en él fe halla documentado, v aísi nada puede dil- 
cülparle ; ni el infinuar , y proferir en fus deípachos ( unas 
veces) que el Breve , ó Letras ( dá fu oítencada comíísion) 
fón inhibitorias del Prior de las Hérmicas , Juez de la cer- 
cara inltancia ( y otras. ) qae fon recufatotias á efte , al 
proptio tiempo , que iníinúa , y quiere fean de comifsiün 
pata conocer de la quarta inltancia. Verificandofe de la 
infpeccion de fus proprios deípachos , ni haver cal inhibi- 
ción , ni recufación , ni fu certeza , ni legitimidad , ni po-» 
der háverle conferido jurifdiccion alguna, que es el pri* 
fnet Punco de eíte reverente Informe. 

PUNTO SEGUNDO. 

35. y'^Uc en términos de que por algún coií- 
V J cepto ( que no fe alcanza ) íe concept- 
cüe por V. S. con jurifdiccion al 
Chantre, y lo proprio á el Juez in Curia para la quarta 
inftancia , aun es notoria la violencia en no admitir á !a Co- 
Ladia fus apelaciones ( interpueftas de las providencias del 

Prior, 
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Prior , Juez de éfla tercera (aísi de no haVer diferido a repo- 
ner la en que íe dio por inhibido a losDéfpachoí del Chan- 
tre, y del Juez in Curia, fcaíumiendo la Jurifdiccioiiiy cofíti- 
nuando en los Autos, como de las en q eftc los expidió coíl 
refiftencia á las diípüíiciones CónciliaresjV Canónicas} es el 
objeto á que fe dirije eíte íegutido Punto jó reflexión: y fé 
acredita en primer lugar con el proprio , que queda citado 
anteriormente del Salg. P^^r. i o. inftruyendo , que 

para fer obremperables las inhibiciones del juez 
deben íer Canónicamente expedidas » eftoeSj con cono- 
cimiento de caufa correfpondiente á la naturaleza del ne- 
gocio, y providencia, de que eftá interpueña la apelación, 
guardando , y obfervando laforma, y thenorpreícripta poc 
las difpoíiciones Conciliares fecus autern quando inhibitio noñ 
CAno 72 ke expediantur d Superiori i quiatunevin faciet judex Ji 
tippella.tioní ab ea. irtterpojita , non deferat cum eo cafu juxta Jen- 
Jenda erit appellatio, íbi nitrn. i <f. y i^.cum Cardin. Tujeus, ibi; 
Quod ¡í judex omijpt caufee cógnitionCy pervenerit ad inbibitionenty 
jufiíun tuncejpi ^ legitimam appellandi caufarn ¡ ab ipjd inhibí* 
toria , quatenus minus Canonice d judice expedita fuerit ( ut 
tim 'vidimus ) quibut quidem e^identer próbatur 4 non CanonicÁ 
inhibitionis expeditióñe legitirnam ejfe áppelUtionem ^ eique d jii* 
dice'necejjario deferendum. 

54. • Elle conocimiento de caufa* que debe art* 

icceder al expedir las inhibiciones al Juez adquem loinf* 
truve remiísiv'e el Salgado (num. zo.y 2 i .ubi fupra) alSr* 
Couarruuias. Lancelot de attent. Pa\^ in praxim , Ecclefiaji. y 
otros , que infpeccionadosavifan haya de fer per aSia, 
procejj'us antertofis in(iantÍ£ ( d quibus ado noviftimcy D. GabrieU 
de Pareja de inflrum. edici. tituL 3 .refolut. 2. pertotam ) donde 
fundando la precila obligación deí Juez en que por 

el Apelante íele exhiban los Autos del Juez inferior [por- 
que de otro modo fin ellos no puede proceder a providen- 
ciar difinitiva , ni incerlocutoria providencia, fin incidir eti 
nulidad , y atencadb ) íienca por regla tam Canonicum , Cs? 
Confitare jus , qudtn Ci'vile.^ confencit quod judex ad quern appel- 
latio , nüllitas, qaareUy ft've recarfus interponitar AD JjURlS- 
í>ICTIONAÍjEAí ACTUM WHIBITIOI^IS , vide¿iceí,pri- 

iederi 



c-sder-e non ’valcat ■, nijt acía p'ocejj'us coram infcriori fahricati 
apud ipjunt eduJizur , ti-t exprese ca-vetur in cap. Romana^ 5. Si 
’VtTó. $. Qiiod ji cbjiviaticf', Rt §. Si a:itern de appellat. in 6 . cica 
al Salg. Baib. Lanceioc, y un Ü-íUcueo , ó cotviticucion de I3 
Conííreg.icion’de lievetendos Cardenales , incei preces á el 
Conciiu) Ttidencnio ,ibi; Cttm a gra-jamini^ quod per definí- 
li^armepar/tri nequit^ut indebita carceratioazs ^ 'veltortur^^ aut 
ex commu 7 iicaiion'n jarn comminata aPpelUtur y NON NISÍ 
jtCTlS ex quzbus euidenter appareat de grauamtm , appellatio 
admittatur , a-At INHIBIFIO , 'vsl probi io aíiqua concedatur. 
Cuyos eftablecimiencos dan la forma inviolable , que debe 
obiervarfe tam in admittendis appellationibiis , qudm in conce- 
dendis inhibitionibus pc/Í appelUtionem , por codos los Juezes, 
y Tribunales de Apelaciones, aunque fean incerpuelfas 
áíaSznúápidyConfíLTrident.Scpion. 22. cap. y.ibi: Regati,^ 
Nunci Apojiolici , Patriarchíc , Primad , Cs? Metropolitani in ap- 
pelationihus ad eos interpojitis in quibu^caujis tam in admittendis 
appellationibus , qnám in concedendis inhibitionibus pofl appelia- 
tionem feruare teneantur.formam Qí tenorem Sacrarum confiitu- 
tionum , ^ prafertim INNOCENTIl IV. quíe incipit , Romana 
quAcarnque confuetudine etiam immemoriabtle y aut ftilo , C5P pri- 
viíegio in contrarium non obflantihus , aliter inhibitiones , ^ 
procejpss inde fecuta queecumque fint ipjojure nulla. Y por Otra 
decilión de la Congregación de Reverendos Cardenales 
Interpretes de el Cbniiiio , fe declara también , que eífos 
eftablecimiencos abraza , y comprehends Auditores Legato- 
rum y alliofque p^udices Apofiolicos d Legatis , Cs? Nuncii Delegatos 
quihus jufia facultatem ilLis eojfefam comitunt audiendas,^ cog- 
nojcendas caufas appellationum ab Ordinaris ad Sedern ApoftoLi- 
licam interpojitarum , dehere jer’vareboc Decretum Conciliz fuper 
inhibitionibus. La cita el Salgado , ubi fupra. El Barbofa i a 
Colie¿ianea Conlilii in di¿bo capite 7. y otros. 

3 f. Atendidos tan inviolables eflablecimien- 

tos ,y que á mayor abundamiento fe le manda obfervar pro 
forma á codos los Delegados de la Silla A potlolic?, para. co- 
nocimientos de caufas, y que puncuaimence fe le precepcaal 
Chantre afsi, en el que dice Breve de fu Comifsion afjuez in 
{Serrata forma Sacrofancii ConflnTridentim.)VlKxz po- 
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drá difculpar i eftos ofl: entados Juezes pata la quarta ípftan- 
cia, por no haver procedido con fujecion a eítasCanonicas, 
y Confiliares Decifiones , procediendo defde luego á inhi- 
bir al Juez fin confiarle primero : Per frocej- 

fus tfttHS , a.n appelíatio fít necrie legitime interpoftá , profeciítky 

^el totaliteri Devuelco el conocimiento por la admiísion 
de la apelación libremente, y en ambos efeftos: ^uxtd 
dic?o Capite Romana. Innovatum per Concil,Trident. Cort qué 
Autos tomó el conocimiento que debió anteceder á inhi- 
bicion ? Ni/i prius con/iiteri per aSHa^^ procejjusi Ya fe ve, qué 
no pudo fer con ios formados ante el Prior Jaezd^uo, co- 
mo le era precifo : pues en la propria providencia en que 
expidió la Inhibitoria , y Defpacho librado , fe precepto 
Ja Compulforia para ellos Aucosí con que ello no ha fido 
obrar con fujecion á Derecho , fino es al mero , é irregú- 
lar arbitrio, y con evidente nulidad , yexcelTo.* viniendo 
á refultarde can extrañas experiencias, que las cicadas in- 
hibiciones : .dc^a , 6? procejfus eidem fecuta funt ipfojure nulíasi 
ideo por ningún terminoobten3pecables»£eu atendibles^ 
ni cumplimentables. 

5 6. Podrá objeccionaríe (con mas viveza, é iti- 
geniofidad, que folidez ) que el conocimiento, que las 
difpofícione» Canónicas piden, antecedió ala expedición 
de las inhibiciones del Chantre, y aun con conocimiento 
de Autos del Juez a qttOy pues havíendo inhibido á fu Co- 
miísionado de elle (el Provifor de Cádiz] en lasExecuto- 
riales , le remitió ellas» y no dudándole , que en ellas va 
fiempre inferto lo fubílancial delProceíTo, demanda,eX- 
cepcione , y fentencia , fu apelación, denegación, óad- 
mifsion: Gomez^. Bajo.prax. Rede, pan. t.lib. 8. cap. 

i. cum alliis D. Cavar. inpraSi. quee/lion. cap. j /. nunt, 9. Cs? 
eap. 2 5 . Verf. décimo quarto. A\evedo , in leg. $ . tit. 1 7, lih. 4* 
num. I ^ in leg. j .tit. 2 1. num. 9 i . eodem lib. Recopilat» 
no puede decirle , que en lo formal no fe tuvieron prefen- 
tes los méritos de los Autos de la tercera inflancia ; ni ha- 
verfe procedido á inhibir al Juez de ella tercera , fin el de- 
bido conocimiento; afsi advirtió el Chantre poder paliát 
fus intentos, y los del Provifor adjerido á eilos> y aquell 
G los 



los de efte,y de los Contraríos-.pero noíe hicieron cargo (ni 
pueden afeélar ignorancia en eilo ) que no fon íuficiences 
aquellos Autos (relativos únicamente a lo conducente á 
dar conocimiento en conciío de las particulares, que coní- 
piran á la execucion) pues íe requiere , que fea con villa 
de todos losfeguidosj y formados antee! ]\.\ezd quo juxta 
Coneil.Trident.fefsions ij.cap. 5. primx infiinti:s omnino 
producac. Et in cap. 20. jefsions 2.4. ibi: Xeneatur acia omnia 
corum Epifcopo geña. Lej t. titid. 4, Recopil. ibb con todo el Pro~ 
cejjo. Lo qual es generalmente inlhuido., y feguido , en 
tanto grado , que nonfolum acia fuh-'ianciaíia , ^ merita caupt 
refpicemia debeant pr.oducit coram judice ad quem ; fed ettam 
illa , qiKt ifideretttr irrelevanfia duntwodo conjtent apud ^udi- 
ceyn a quo : ; : : fuijje producía. Ex traditis d prediclo Pare-ja^ 
diodo titulo X. re folut. 2. per totam ^ pr^cipue nurn. 32. d el jJ.* 
Quod atienta dtfpojitione Sacri ConcUii Xridencinit ACI A OM^ 
dtJlAy licet irrele^antia corarn judice ad quem (int edenda cum 
in predicio Concilio pro forma inducatur. Rota y dscif. lody ^ 
j 07 ‘part. 4. diver f ^ decif, ¡^a.part. i. in recentiorihuSy 
0 ? decif. 2.7 4 . num. 3. inimprefsis po(¡ trac?, de Manutend. d 
Ludovico. Pojiioy uhiy alia decif Rota recencetur: inílruycn- 
do , que los Juezes ad quem no pueden ad aSdúm jurifdic^ 
tionalhninhibitionis de^enire , fin conocimiento de cauía:, 
Per acia omnia y procejfus añterioris infiantia-y cuyo lugar, 
por. fer tan terminante , como copiofo , fe omite la exor- 
nación de mas citas , ó authoridades , quando coa las 
expueftas queda deftruida la aparentada objecclon , y 
corre por evidente la nulidad, y atentado en las inhibi- 
ciones expedidas. 

i"¡. Mas efte conocimiento, que debe tomar 
el Juez ad quem per acia y Cs^ procejfus añterioris inflantiay 
previene la diípoficion Canónica del Capitulo Romana, 
renovado, ó confirmado por el Concilio, haya de fer 
vocatis partihus\ ello es , citadas , y emplazadas las Parces, 
y llevado el Proceílo, de cuya iufpeccion refulce , que 
el conocimiento Ies elle devuelto en el codo, ibi : §. -Si 
vero vocatis partibus , ^c. nif prius ipfus conjiiterit caufam 
ipfam ad eos totaliter Juijfe delatam prohibere ne C?* iti eaufa 
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ilU\ -vel ne ai execationem procedatur fententiam non prefu- 
mant. Conque reíulcando, como reíultan expedidas las 
inhibiciones, juncamence con el emplazamiento ( aun 
quando fe le concediera por hypoíheíí) fer bailantes 
aquellos Autos de las Execucoriales, eílá evidente la con- 
travención á la difpoíicion Canónica, y Confiliar, pues 
procedió á inhibir íia conocimiento, ni aísídencia, ó ci- 
tación de Ja Cofradía; Vocatis partihus ^ cuya folemnidad 
omitida, ó poftergada á la deciíion , y conocimiento, in- 
fluye nulidad can evidente j que anula, é irrita ipfa jure y 
toda judicial providencia , y aun por tal no fe reputa; 
ter inhibiíiones , Cs? procejfus eidem fecuta , quocumque Jtnt ipfo 
jure nulla, Di&. cap. 7 .JeJsion. 2.2. Ccncil. Trident. 

38. No puede objetarle contra ellos eftable- 
cimiencos coílumbre , ó privilegio , ni eílilo en contrario; 
pues codo quedó por ellas abrrogado , ó derogado : Non 
oh fiante quacumque confuetudine y etiarn immemor ahíle fiiloy 
aut pri’vííegio in contrario ; y afsi aun por los mifmos Autho- 
res , inílruébores de los rudimentos praélicos en la for- 
ma de enjuiciar enio Ecfefiaílico , y Secular, y feguir, é 
jnftruirlas apelaciones, íientan fin controveifia lo expuef- 
to, íobre que el Jaezad quem , no puede proceder á in- 
hibirle al d quoy fin que primero le coníle por los Au- 
tos de elle, eflár legitimamente apelada fu providencia. 
Ibi, elGome%^Sajo,prax. Ecclejia/l. parí, i.lih. i.cap. i.«. 

„ Ni dir inhibición contra los inferiores de la primera 
5, inílancia , halla que por Compulíoria fea llevado el 
yy ProceíTo, y le haya viílo, y coníle de los méritos de 
¡y él. ,, Y en el lih.'^.part. i. cap. 3. del modo de íeguic 
las apelaciones, num. 4. ibi; ,, Y el Juez fuperior, ha- 
„ viendoíe prefentado con el ceílimonio déla apelación, 
„ manda dir citación, para que la parce apelada parez- 
ca en profecucion del Pleyco, y Compulforia para el 
,, Notario, para que dentro de ciertos dias dé al Ape- 
yy lance copia de! proceíTo ; y conforme al Sacro Concí- 
„ lio Xridencino ,fefúon. 22. cap. 7. no fe puede dar in- 
„ hibicion contra el Jaezdquoy íin conocimientode cau- 
yy fa, y con villa del Proceílo, aunque de eftilo fe tiene 

yy man* 



i.6 

,, mandar á los inferiores, qne por termino de quince 
,, dias, ornas, íegun la diflancia del rribanal Superior, 
,, fe fufpendan , para que en dicho uermino fe traiga , y 
,, vea el ProceíTo. „ Cuyo ultimo particular no es del 
recurío , porque la inhibición del Chantre es perpetua, 
V no fuperfeforia temporal: cita al Paz, y la Curia, v otros, 
que addiciona la Jlu^racion en la part.z, cap. j /. num.22» 
que inftruye lo proprio. Y el Señor Salgado , 
cap. JO. y 18 .'verfícui. Odie ^ in fin. Y el Pareja, 

di£í. refolut. 2.. titul. j. num. ■ 6 . 9 : y en términos de Juezes 
ApoftoiicoSjV de Comiísion para el conocimiento de las 
apelaciones , Gome’Z^Bajo, part. i. lib. 8. cap. 3. num. 4-, 
59. Procede lo referido; Jn quibusficaufis tam 

in admittendis appellationibHS , qudm in concedendis inhibitio~ 
ntbus pofi appelLaionem . Concil. Trident. diSi. cap. 7. Mas en 
las Caufas , d Pleytos de naturalex^a privilegiada , aun no es 
fuficiente Tola Ja ínípeccion de los Autos con citación de 
las Parces, y única inftruccion de fu contexto para pro- 
cederíe porel Juez ad quemt i precepcar la inhibición in 
tatum al d quo\ pues entonces fe requiere principiaríe un 
cónocimienco furaario (antes de proceder á conocer de 
ló principal de la apelación propueftaj únicamente dirU 
gido ádeelár con vifta del ProceíTo, de lo julio, ó ilegicimo 
de la ihterpoficion,admiísion, denegación, ó deceríioíi de 
la apelación: Et poflquam procejjus fuerita fe delatusy ’vífo pro- 
cejjk , fi appellatio interpofita fuit afenteniia definitivay'vi foque 
tefilmonio appellotionis , rite , C^f recíe interpofits concedit appel.. 
lanti mandatum inhihitionis quo inhibet Judici infiriori a caufit 
eognitioncy 'NISI IN CASIBUS IN QUIBUS APPEL- 
EAPIO DEffURE PROHIBIPA ESSEP ettam a fententia 
difiniti’va : Nam tune non potefi juperior contra inferiorem inbi^ 
hicionem darcy doñee co^ofiere Cícpijjetde caufajufla appellatiói 
nis per aóta ipfius prorfus , C«Pc. juxta teft. in diSi. cap. Romdna-» 
$. Siautem de appell. in C» ino'vatum per tridenti, in totum. Ita 
Gondifalhus de Paz .^ , in prax. Eccl. part. y . cap. único, num. i 
fol. 5 8 . ufque in finem, D. Sa Ig. de Reg. ProteSi.part. 2 . cap. i cr. 
ñum. 20. y 2^. ibi: Quando ULTRA caufie cognitionemque 
JN CjETERIS ADUIBERIT DEBUT ^ allia adhibetur ca^, 

nitio 



Tíith dé cAup. JafÍA , ^eí injujlá appelUtionis , Cs? ak Appellatio 
reúpiendéi fíe ^el non , per acia . , £s? procejjus : tune quando 

Ppndex Superior ita eapit cognofeere , poteft etiam in caujís non ap^ 
pellabilihus inhibere inferiori ^ quia omnino dehet in executíoné 
fupercedere, ^c. fecus autem eji dicendum ^ quando prafata cau- 
Jd cognhio omijja. fuhy quia tune inhibitio non facit attentaía ob 
quod et jus reJífUt, T en la part. 2 . cap -. ^ i . de Rttent. BuIIoTí 
Fundando por legícima la receníion de Bulas, ó Breves 
de inhibición, providenciadas por el Tribunal de la Ro- 
ta, dquo yin partibus y num, 7 - Et quando caup 

efl in appellibilis , njel quia jit uU executi’va , Cs? fimitia , ultra, 
caufa eogniíionem fupradiüa , allia adhibetur cogniti- nempe , art 
Appellatio fit refeipienda 'velnon. Y reprehendiendo el poco 
arreglo 5 que en efto proceden algunos Juezes (enmenoí- 
preeio de la juíion , ó eftablecimiento del Sacro Concilio) 
exclama x Quam inhibitionis praeifam formamcum CencilHTri- 
dent. ne lecia 'viderit , abufum Superiorum ex poténtia imperiiy Cs? 
inanu jurifdiciionis defiruere ambitium , ^ anhelantium jurip 
fiiSiionem alienam inferiorutn illam revocabit. Etconrvenityquod 
Ídem Salg. diStit in diSia part. 2 . cap. i o. num. 2 6. num. 3 6. ac 
ideo maturitas in fuperiori defideratur per Idem Concilium y tani 
in admittendis appellationibus y abeo, quam indecernendis inhU 
hitionibus , ut prius exaHis cognofcat y anjurevel injuria y peta- 
tur inbibitio. Potuijjet enim hac captiofa via aperta , paf-imy ^ 
.a'sidui juris intentio tranfgredi y multoties eupiéntes nonnulias 
pnsentias debite executioni pertrahi appellatione nonob(íantequ6 
’víx compleretur , nifi hujufmodi impertinens , cautelofa , Cs? ca- 
lumnio/a rimula clauderetur. 

40. Ser de naturaleza exequible, y privilegia- 
da la Sentencia del Prior de las Hermicas, Juez<í quo de 
3 a tercera inrtancia , lo comprueba el fer dereftitucion al 
deípojo de la Lampara , y Campana de la Cofradía, ope- 
rado por los Curas, y Mayordomo de Fabrica, contrarios 
apelantes í y con notoriedad lo auihoriza la providencia 
declaratoria de V. S. de no hacer fuerza dicho Prior en 
haver denegadoles íu apelación en lo fufpeníivo á los 
Contrarios. Con que vean eftos el enunciado Chantre , y 
J iiez in Curia > nombrado por el R. Nuncio ( que fe often- 
H ,an 



can ad quem , para conocer de apelación en la iníláncia 
C5..atia como han de acícdicar Csnonicamence expedidas 
úrs inhibiciones, lin Ancos del antcrii‘i Juez, para mí- 

iinÍFÍe de eliarles devuelto, o. noel -conocimiento en el to- 
do : ( Niji prius conftiteri per acé i , pr<}ce¡fu.s- anterioris inf- 
tar.tiíC'vocAUs partibíis, v lin haver precedido a iu expedición 
el lumarib conoci-mienro , quedebia, y prcicribe pro for- 
mx inviolable las expueltas dilpoíiciones Canónicas, V 
Coníiliares, quando la apelación es interpueda depiivi- 
legiada íentencia ; eílo no l'es es factible piobar, ó li-. 
quidar havcrfeA’eiihcado í ni libertarle lus llamados Bre- 
ves, ó Comiísiones de las notorias nulidades de obrrep- 
cion-, y {ubrrepcion , y demás expuelbas en el primee 
Punco de eíte Informe: ni por lo reipeétivo ¿ ia de el 
Chantre, el que fea cierta , por no jullihcarlo el craU 
íumpto, ó traslado, que en fi^^ Defpachos menciona; ni 
Ja de e! Juez in Curi.t eíUr librada por el Reverendo 
Nuncio en calidad-de Legado; Cum facúltate hegati de 
Utae (como los A[>eJances refieren, y no verifican las 
copias de el Deípacho de e-üe pueda en los Autos) á 
mas- de fer una , y otra comiísion iiuíoria, por la deíerí- 
cion de la apelación , ó renunciación de ella , con el 
hecbo de no haver folicicado el tedimonio , dentro de 
peremptorio termino de treinta dias, preícriptos poc 
las diípoíiciones Canónicas. ( Ex traditie fupra. §.'^ 7 . 
Et 13 . Salgad, de Retenc. parr. 2.. capic. 50. num. i-f, 
CLaia comiísio íuper appellatione refoluta , & qure 
„ jam non ftabac nullam fuiííé, nec tribuiíTe Juní- 
,, diífionem , & per confequens omnem proceíTum 
„ einde fecuta eíTec nulla , & in valida ex dctfeclu 
,, Jurildiiílionis. „ Con que unas, y otras inhibicio- 
nes, y los obedecimientos, y obcemperaciones, dando- 
! íe {>or inhibido á ellas el Prior Juez dquo ydeía, proteja 
fus einde feuta, qúacHmque flnt ipfo jure nulia. Et ideonozo- 
ria violencia no admitirle á la Cofradía fus Apelaciones 
interpueñas de unas', y otras prOvidenciaseA'/7’rf¿fi?¿f/«/?rí<. 
§. 3:3. cufo 13 . Salg, de Reg. Proteít. dl¿t. patt, 2,. cap. 

,, 10. pet cüt.-& parc. i , §. 4. num. Cebados , in 

,, traítac. 
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j, crañat. de cognítíon. perviam violenti^, cap. 
tot. cutn rnultis. Afsi lo efpera íe íirva V.S declararlo, /¿i/- 
in ómnibus. D. C, Kaieíidis Februarii^ anno Domi- 

lú, M.D.CC. LX. 


Ldo. D. Ijtdoro MontemAyor 
Pi'z.arroy Salcedo, 
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